Livres

le vilain
mot!

Censure,

par Francoise Giroud

Jean-Jacques Pauvert, éditeur pari-
sien, a été condamné le 27 janvier, par
la 17° Chambre correctionnelle, a 6.000
francs d’'amende. Motif : il a fait figurer
dans son catalogue général les titres
d’ouvrages frappés d’interdiction a I'af-
fichage.

Ce catalogue est strictement réservé
aux professionnels de I’édition et de la
librairie ? N'importe. Le but poursuivi
est clair : si ces livres disparaissent des
catalogues, et a fortiori de la publicité
faite par les éditeurs, ceux-ci ne pour-
ront plus les faire connaitre. Donc, ils
ne les vendront plus. Donc, ils n’en édi-
teront plus.

En admettant qu’ils prennent ce ris-
que, ce sont les libraires qui n’oseront
bientot plus détenir ces livres. Car l'un
d’entre eux aurait été victime, ces der-
ni¢éres semaines, d’'une provocation po-
liciere, ainsi montée : un client se pré-
sente, demande un livre, interdit a laf-
fichage. Le libraire va le chercher dans
sa réserve. Le client prend le livre, le
pose neglxgemment sur un comptoir,
fait mine de s’intéresser a quelque autre
ouvrage exposé. Entre un policier qui
avise le livre interdit, offert aux re-
gards : le libraire est inculpé.

Sur les bancs d’infamie. Quant a la
publicité... Les journaux, eux-mémes
poursuivis pour avoir inséré tel ou tel
placard, ne se contentent pas mainte-
nant d’étre méfiants. Les services du
« Figaro », échaudés, en sont a s’assurer
aupres du ministere de I'Intérieur que
« L’Histoire de I’Art» d’Elie Faure
n’est pas sur la liste des livres interdits,
I'éditeur en étant ce « pornographe »
de J.-.J. Pauvert.

Si Gallimard n’a pas encore été

trainé sur les bancs d’infamie, c’est
parce que la maison s’est prudemment
abstenue de faire figurer dans le der-
nier supplément de son catalogue gé-
néral « Le Festin nu », de William Bur-
roughs, et « Mano I’Archange » de
Jacques Serguine, tous deux interdits a
'affichage. Et que feriez-vous a la place
de M. Gallimard ? Si, sur les 350 ou-
vrages qu’il édite chaque année, un seul
était a nouveau frappé d’interdiction, il
serait des lors dans I'obligation de sou-
mettre, avant publication, toute sa pro-
duction au ministre de la Justice, qui
peut prendre deux mois, trois mois,
avant de rendre son verdict.

Aucune entreprise ne résisterait
financiérement a une telle immobilisa-
tion de sa production.

Censure ? Ah! le vilain mot. Per-

Droits réservés

UN DESSIN DE MAcC Avoy.
Vous n’avez pas lu la Bible ?

-on- aux enfants ?

t6t plus publier le moindre ouvrage:
susceptible de déplaire. A qui ? Mys--
tere. Les décrets d’interdiction a laffi-
chage sont signés par M. Maurice Gri-
maud, directeur général de la Streté
nationale, agissant par délégation du{:
ministre de IIntérieur. M. Grimaud
propose linterdiction, et la 31gne auw
nom de M. Frey. Qui la lui suggere
D’autres fonctionnaires, qui lisent,
quand ils ont le temps, et dont la
pudeur peut s’alarmer de n’importe quel
ouvrage. Car il faut bien comprendre :
il ne s’agit pas de punir un outrage aux
bonnes mceurs. Les Frangais ne seront
jamais mis en situation de s’indigner
parce qu’un nouveau Baudelalre ou un »;ﬁ

avoir le gott du suicide, n’oseront bien-i.; g
1§

les tribunaux. Ils s’indigneraient, cer-
tes, et méme pour des auteurs de
dixieéme ordre.

Ils s’indigneraient parce que le prin-
cipe méme leur paraitrait scandaleux
dans un pays ou le ministre de la%j
Culture, M. André Malraux, fut le pré-%"
facier de « L’Amant de Lady Chatter- &
ley », édité en France alors que I’An-##
gleterre s’y refusait. Ils s’indigneraient
parce que, chez eux, le livre, véhicule®
de la pensée, est sacré et que les plus
grands avocats, M® Maurice Gargon en * &
tete, prendraient feu et flammes pour &% ot
les auteurs poursuivis. St

Saisie d’horreur. Aussi I'attaque.
a-t-elle été menée de fagon beaucoup
plus subtile, a la demande, dit-on, de
Mme de Gaulle, soucieuse de la santé
morale de la nation.

||

. d’horreur

~ consacré a
.fallait pas y toucher ? Hé! que faites-
~_vous de la tentation ? C’est précisément

en feuilletant un album
I’érotisme au cinéma. Il ne

‘pour I’épargner a son bon peuple qu’elle

" voulut, sur-le-champ, aviser.

" Branle-bas 2 I'Elysée. Le gouverne-

.ment ne pouvait tout de méme pas se
= donner le ridicule de déployer officiel-
" lement sa force de frappe contre Jean

Genet, Sade, ou Havelock Ellis. Mais
il y avait, dans I’arsenal juridique, un

petit article fort commode, le quator-
zieme d’une loi votée le 16 juillet 1949,
..et tendant 2 interdire de proposer, de
* -donner ou de vendre aux mineurs « les

fa'ublications de toute nature présentant

~un danger pour la jeunesse, en raison

‘de leur caractére licencieux ou por-
n_ographlque de la place faite aux

_crimes ».

Il s’agissait alors d’enrayer la prolifé-

- ration d’entreprises spécialisées dans des
'publications suspectes. La commission

. ‘chargée de la surveillance et du controle
des publications a I'enfance et a I'ado-
lescence était habilitée a signaler au mi-
nistéere de I'Intérieur les publications

-« paraissant justifier 'interdiction a l'affi-

: L Parlement

& _texte était « inquiétant ».

iy c’hage sur la voie publique, a 'extérieur
. “ou a lintérieur des magasins ou des

klosques

~ Lors de la discussion de la loi au
le rapporteur pour avis,
-M. Maurice Deixonne, nota que ce
Il buta sur

* Je mot « licencieux », faisant observer

.. qu’il pouvait condunre a mettre a 'index

Jlés écrits de Rabelais, et il rappela la

thése de la commission de I’Education

(*) Photo extraite de I’album
« Eves de Paris » (Marabout).

Droits réservés

UNE PEINTURE DE LABISSE.

Que faites-vous de la tentation ?

nationale : « Tout faire pour protéger
I’ame de I’enfant et ne rien décider qui
soit susceptible de se retourner contre
la liberté d’expression de la pensée ».

Les victimes

Le dernier ouvrage frappé d’inter-
dit: <« Les chefs-d’ceuvre de 1éro-
tisme », édité par les éditions Plancte,
sous la direction de Louis Pauwels. Il
contient des textes de Henry Miller,
Apollinaire, Eluard, Moravia, Cen-
drars, Céline, etc., et des illustrations
de Picasso, Matisse, Modigliani, La-
bisse, Magritte, etc.

r Tombent également sous le coup de
la loi : les trois tomes des ceuvres
complétes de Havelock Ellis (publiés
par Claude Tchou), « Le Moine apos-
tat », d’Antony Shafton (Julliard),
« L’Epi monstre », de Nicolas Genka
(Julliard), « Les Larmes d’Eros », de
Georges Bataille (Pauvert), «La
Femme frigide », de Stekel (Claude
Tchou), « A chacun son Juif », de
Philippe Mervyn (Ed. du Mail), etc.

Place au crime. Les années passe-
rent, sans quil fat fait de la loi un
usage abusif. Mais, en 1958, rien ne
devint plus simple que de lappliquer a
toute 1'édition et de I'aggraver par une
ordonnance promulguée en Conseil
des ministres et signée, le 23 décembre,
par le général de Gaulle.

Le Parlement n’eut pas & en connai-
tre. Il n’y eut aucun débat. Simplement,
les interdictions et les inculpations com-
mencérent a pleuvoir. Elles peuvent
atteindre n’importe qui et n’importe
quoi. Le ministre de I'Intérieur en est
le seul maitre et les tribunaux n’ont pas
a apprécier. La condamnation que vient
de subir, par exemple, J.-J. Pauvert ne
vise pas un livre, un auteur, mais «la
publicité faite sous quelque forme que
ce soit »(en l'occurrence, un catalogue)
a un livre frappé par le ministre.

Si le ministre juge demain que la
Bible présente un caractére « licen-
cieux » et quelle fait «place au
crime », il a toute liberté de l'interdire
a laffichage et, partant, d’inculper
I’éditeur qui en ferait mention dans son
catalogue, le libraire qui la mettrait
en vitrine. Impossible ? Allons donc !
Vous n’avez pas lu la Bible ? F.G.m



